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PARMENIDE

COLLANA DEL SEMINARIO DI STORIA DELLA SCIENZA

L’Essere di Parmenide (515-450 a.C.) non ¢ suddiviso in terra, acqua, aria,
persone, animali, piante; esso € un’enorme massa sferica di sostanza omo-
genea, isodensa, continua, indivisa, sempre identica, immobile, eterna, che
costituisce il cosmo e lo riempie. Questa visione, difficilmente condivisibile
tra gli scienziati del nostro tempo, apre comunque la prima via, quella della
ragione o del pensiero, che persuade e svela la vera natura del reale. Mentre
la seconda via, quella dell’esperienza umana o dell’abbandono ai sensi, ¢
ingannevole e contraddittoria.

Cio che esiste ¢ soltanto 1'Essere. Questo Essere, che € unico, viene
percepito dagli esseri umani come spezzettato in molteplici cose: «A questo
unico Essere saranno attribuiti tanti nomi quante sono le cose che i mortali
proposero, credendo che fossero vere, che nascessero e perissero, che cam-
biassero luogo e mutassero luminoso colore». In realta «tutte le cose sono
uno e quest'uno ¢ 'Essere».

Dobbiamo molto a Parmenide per aver aperto la nostra mente al razio-
nale, alla ricerca della veritd come momento unificante della stessa percezio-
ne scientifica, che é diversificata e stratificata, manifestandosi con numerosi e
diversificati livelli di interpretazione e dettaglio. Questa prospettiva consente
al pensiero di osare nel mondo del possibile, purché dimostrabile, che ¢
il preludio essenziale alle nostre proiezioni scientifiche, dalle ipotesi alle
dimostrazioni.

A questa riflessione s’ispira la Collana del Seminario di Storia della
Scienza, Centro interuniversitario di ricerca nato dalla collaborazione del-
I'Universita di Bari, dell’'Universita del Salento, dell’Universita del Molise,
dell’Universita della Basilicata, del Politecnico di Bari e dell’'Universita di
Foggia.
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Prefazione

di Francesco Paolo de Ceglia'

Una universita prima dell’universita? Si, quella di Altamura lo ¢ stata.
Generalmente, quando si racconta la storia della formazione superiore
in Puglia, si assume come data di svolta il 1924, anno di istituzione
dell’Universita Adriatica di Bari. La quale, in tutta evidenza, rappre-
senta il punto di arrivo — e di nuova partenza — di vicende assai com-
plesse, che, nel corso dei secoli, testimoniarono il fiorire di enti di va-
ria natura in cui, sul territorio regionale, ci si cimento nell’ardua im-
presa di formare giovani professionisti e, in alcuni casi, di avviarli alla
ricerca.

L’Universita di Altamura fu una di queste pioneristiche realta. A
essa, Barbara Raucci ha dedicato Iunghi anni di ricerche archivistiche,
che adesso finalmente confluiscono in Chierici, sperimentatori, rivo-
luzionari. Storia dell’Universita di Altamura: un libro di storia istitu-
zionale e intellettuale, che mostra una provincia inedita, animata da
fermenti culturali e politici. Da slanci vitali e da — forse, inevitabili —
frustrazioni. Il risultato € un lavoro informativo e appassionante, che
decentra la narrazione rispetto a una Napoli, al contempo, lontana e
vicinissima.

Istituita nel 1747 da Carlo di Borbone, I’Universita di Altamura fu
in effetti il primo ente per I’alta formazione creato nella provincia del
Regno: in realta, per mettere fine a contese di natura giurisdizionale,
ma di fatto creando un unicum, a cui anche altrove avrebbero presto
guardato. A promuoverla, il cappellano maggiore Celestino Galiani,
personaggio di rilievo della politica del tempo, distintosi per la moder-
nita delle vedute culturali e per la capacita di rinnovare istituzioni col-
labenti. Nella realizzazione dell’ambizioso progetto venne coadiuvato
dall’arciprete Marcello Papiniano Cusani, il quale, gia prefetto degli

! Professore di Storia della Scienza, presso 1’Universita degli studi di Bari Aldo Moro.
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12 Prefazione

studi dell’Universita di Torino, si era creato, grazie alle proprie com-
petenze giuridiche, una certa visibilita nell’ambiente universitario par-
tenopeo. Fu lui a organizzare i lavori e a diventare primo rettore della
neonata universita.

Non fu facile, soprattutto nei primi anni, se non altro, per le ristret-
tezze economiche con cui I’istituzione dovette confrontarsi: si trattava
infatti di un ente finanziariamente autonomo — pertanto, senza alcun
aiuto da parte del governo centrale — che si reggeva esclusivamente
sulle rendite ricavate da un apposito fondo di investimento. Cio re-
stringeva il bacino di utenza, il quale rimase circoscritto a giovani di
Altamura e dei paesi limitrofi. Ma limitava soprattutto lo spettro degli
insegnamenti impartiti, che all’inizio furono perlopiu quelli umani-
stici.

Mai manco tuttavia una certa apertura alla matematica ¢ alla filo-
sofia naturale. Curiosa ¢ la figura del primo insegnante di quest’ul-
tima, Giuseppe Carlucci, autore di un coraggioso Ragionamento filo-
sofico intorno al moto della Terra. Scritto nel 1747 per dimostrare le
competenze scientifiche del futuro docente ai fini del conferimento
della cattedra, il libro fu pubblicato, per di pit in forma anonima, solo
nel 1766, evidentemente quando i tempi sembrarono pit maturi per
parlare di Copernicanesimo ¢ teologia senza esporre 1’autore a sec-
canti conseguenze.

Dopo gli slanci iniziali, comunque, per circa quarant’anni non in-
tervennero cambiamenti sostanziali nell’impianto dell’universita. I
rettori successivi a Cusani parvero invero piu interessati alla congrua
della Chiesa che alla progettazione didattica. Il che comporto una stasi
degli studi e una conseguente diminuzione del numero degli studenti.

La situazione non particolarmente esaltante si protrasse fino agli
anni Ottanta del Settecento, allorché fu nominato rettore un giovane
arciprete giunto da Terlizzi. Si trattava di Gioacchino de Gemmis, il
quale, fortemente influenzato dal pensiero di Antonio Genovesi, pro-
mosse un’importante riforma: ampliando 1’offerta formativa, final-
mente egli riusci a equilibrare il rapporto tra materie giuridico-teolo-
giche e tecnico-scientifiche.

Con il sostegno economico della nobilta locale e di alcuni profes-
sori — come si evince da un piccolo quadernetto ritrovato tra le carte
di archivio dove erano appuntati i versamenti volontari in denaro e le
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donazioni libraie — istitui una biblioteca universitaria per consentire
un costante aggiornamento dei docenti e degli studenti. Tale biblio-
teca, nel giro di pochi anni, ebbe un incremento del patrimonio librario
tale da imporre 1’assunzione di un bibliotecario, ancora una volta pa-
gato con le misere rendite ricavate dal fondo su cui si reggevano le
scuole.

Al rettorato di de Gemmis risalgono particolari registri — messi a
valore da Barbara Raucci — che ci permettono di scoprire chi fossero
gli studenti e da dove essi provenissero, in alcuni casi fornendoci in-
formazioni anche sull’argomento delle lezioni seguite. Erano, questi,
documenti essenziali per ricostruire il curriculum dei giovani: 1’uni-
versita di Altamura infatti li preparava alla laurea, ma non poteva con-
ferire loro il titolo, per ottenere il quale gli studenti dovevano recarsi
a Napoli.

Gioacchino de Gemmis fu lungimirante, ma parte del suo successo
fu dovuto all’aver scelto abili collaboratori: due in particolare. L’uno,
Vitangelo Bisceglia, chierico esperto di botanica e autore di un Saggio
sulla flora della provincia di Bari. L altro, il celebre Luca de Samuele
Cagnazzi, primo professore di Matematica analitica e sintetica, pro-
motore di una epocale iniziativa per I’universita altamurana: 1’istitu-
zione di strutture a supporto della didattica e della ricerca scientifica
quali un osservatorio meteorologico e un gabinetto di fisica. Quest’ul-
timo fu inaugurato nell’anno accademico 1791-92. A esservi conser-
vati erano strumenti per lo studio dei fenomeni elettrici, della luce e
dei composti, alcuni costruiti o acquistati e modificati da Cagnazzi
stesso per offrire ai giovani che frequentavano le sue lezioni espe-
rienze di laboratorio.

Come vi ci si lavorava? Barbara Raucci ha rinvenuto uno straordi-
nario documento: il manoscritto Elementi di Fisica, che, pur incom-
pleto, descrive esperienze di laboratorio e osservazioni a fini didattici,
in particolare di chimica, disciplina che Cagnazzi riteneva essenziale
per le applicazioni nel campo dell’agricoltura, della mineralogia e
della medicina.

Fu forse proprio Cagnazzi il personaggio di maggiore rilievo scien-
tifico dell’Universita. Alla docenza, egli difatti affianco una instanca-
bile attivita di ricerca, ad esempio sui fenomeni meteorologici, i cui
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risultati pubblico sulle pagine dell’Analisi ragionata prima, del Gior-
nale letterario poi: nei suoi lavori spesso esponeva i dati relativi agli
andamenti meteorologici, illustrando il loro influsso su flora e fauna
locali nonché sulla salute degli esseri umani.

Un clima particolarmente produttivo, quello degli anni Ottanta e
Novanta del XVIII secolo, che, per una volta, indusse a pensare che le
cose potessero davvero cambiare. Un sogno durato poco, perché la
partecipazione di rettore, docenti e studenti ai moti repubblicani del
1799 causo, prima, la sospensione delle attivita didattiche, poi, la ria-
pertura parziale delle scuole. Infine, la chiusura definitiva dell’ateneo
altamurano. Era 1’anno di grazia 1821 e il sogno di quell’universita
prima dell’universita si era gia concluso.
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Questo libro ¢ il risultato di un lavoro iniziato tanti anni fa che mi fu
proposto in un luogo lontano fisicamente da Altamura eppure legato a
essa storicamente: la colonia di San Leucio di Caserta. Ero una gio-
vane studentessa e mi fu chiesto di illustrare la meravigliosa storia di
quel luogo voluto dai Borbone, del suo codice di leggi ispirato a prin-
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da Carlo di Borbone, una fucina di appassionati di scienze, come Giu-
seppe Carlucci, Luca de Samuele Cagnazzi, Vitangelo Bisceglia, e di
moderni pensatori come Antonio Planelli, I’autore del codice di leggi
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Capitolo |

La tela del ragno

Le scandalose circostanze della Chiesa di Altamura

1.1. Lettere a corte

1126 aprile 1747 Celestino Galiani, il cappellano maggiore del Regno
di Napoli, dopo aver letto un faldone di carte inviategli da Altamura,
scrisse una lunga e dettagliata lettera a re Carlo di Borbone per aggior-
narlo sull’uso che si poteva fare di un particolare fondo d’investimento
detto Monte a moltiplico, istituito quasi un secolo prima dai cittadini
della citta pugliese e mai utilizzato. Nella lettera, una delle tante in-
viate al sovrano sulla delicata vicenda, il cappellano riassumeva il con-
tenuto di due relazioni, quella del governatore della citta che aveva
ascoltato 1 “sentimenti su tal affare” del Capitolo, dei sindaci, degli
eletti della citta, e quella dell’arciprete. Tutti volevano impiegare «li
frutti che annualmente provengono dal Monte, ‘o sia moltiplico’ per
un seminario con professori accreditati di Umanita, di Filosofia mo-
derna, Geometria, Teologia metodica, di Canto gregoriano, e di tutte
le altre cattedre che finanziariamente fosse stato possibile aprire» e,
consapevoli che le somme a disposizione erano insufficienti, propone-
vano che fosse istituito un seminario «aperto, a guisa di una pubblica
Accademia» al quale potessero accedere «indistintamente tutti i fi-
glioli, e giovani, o Preti o Laici d’ogni ceto, e condizione di detta Citta,
che istruire vi si vogliano» '

" A.S.N., Real Camera di Santa Chiara, Bozze di Consulta (serie 15), vol. 132, fasc. 11, cc.
17-24.
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Esposti i punti di intesa tra i rappresentati civili e religiosi della
citta, Galiani sottolineava che il loro atteggiamento era ben diverso
quando si affrontavano altre questioni, come la gestione del futuro
ente ¢ 1l reclutamento dei docenti. L universita, ossia il comune, vo-
leva che il seminario fosse sottoposto alla protezione del re ¢ le nomine
dei docenti fossero votate dall’universita, dai parlamentari, dai capito-
lari della Chiesa oppure che i docenti fossero scelti dal ministro resi-
dente per gli Stati farnesiani. Proponeva inoltre di aumentare la rendita
con i fondi della Cappella della Santissima Trinita.

L’arciprete e il Capitolo “pretendevano” invece che il seminario
fosse assoggettato alla giurisdizione della Chiesa e che il governo,
I’amministrazione delle rendite, la scelta dei docenti e il regolamento
dell’ente spettassero all’arciprete e al Capitolo, senza alcuna interfe-
renza da parte del magistrato della citta. Chiedevano infine che le ren-
dite fossero “incorporate” con quelle della Mensa arcipretale.

Dopo aver riportato il “tenore” delle relazioni del governatore e
dell’arciprete, il cappellano sottolineava al sovrano che occorreva pre-
stare particolare cautela nella valutazione delle condizioni poste dai
ricorrenti e ricordava quali e quante proposte erano state presentate
fino a quel momento rispetto all’uso dei fondi: dalla “credenza” di po-
ter trasformare la Diocesi Nullius in un Vescovato a “qual’altr’uso si
dovessero convertir li fondi mentovati”, questione intorno alla quale
la gente savia di quella citta aveva iniziato “a fissar la mente” fino a
quando non si era giunti all’idea di istituire un seminario ecclesiastico.

Questa proposta appariva a Galiani «il riparo piu proprio, e de-
cente, che puo frapporsi ad ogni novello attentato», la migliore solu-
zione per mantenere illese le prerogative e preminenze del Regio Pa-
tronato, per precludere «per sempre adito a chicchessia di poter pen-
sare di convertire la Chiesa in Vescovado»®. Era necessario tuttavia
esaminare attentamente le “condizioni”, stabilendo a chi dovesse es-
sere sottoposto il seminario (nodo essenziale per definire il ruolo del
potere centrale e i rapporti di questo e i poteri locali), chi ’avrebbe
gestito e se dovesse essere un collegio. A tal proposito ricordava che
se il seminario avesse usufruito di fondi della Chiesa, secondo quando
disposto dal Concilio di Trento, avrebbe dovuto garantire

2 Tvi.



